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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijeéu sastavljenom od sudaca
Lenke Cori¢, predsjednika vije¢a, Gordana Zubaka, suca izvjestitelja, i lvane Mlinari¢,
¢lana vije¢a, u predste¢ajnom postupku nad duznikom NOVIGRAD GRADNJA d.o.0.,
Buzinija, Velika stancija 9, OIB 21943714731, odluéujudi o duznikovoj zalbi protiv
rieSenja Trgovackog suda u Pazinu poslovni broj St-136/2026-4 od 25. oZujka 2026.,
u sjednici vijeca odrzanoj 30. travnja 2026.

rijesio je

Odbija se duznikova Zalba kao neosnovana i potvrduje rieSenje Trgovatkog
suda u Pazinu poslovni broj St-136/2026-4 od 25. oZujka 2026.

Obrazlozenje

1. Trgovacki sud u Pazinu donio je rieSenje od 25. oZujka 2026. kojim je
odbacio duznikov prijedlog za otvaranje predsteéajnoga postupka.

2. Tako je prvostupanjski sud rijeSio jer je utvrdio da u odnosu na duznika
postoji steajni razlog nesposobnost za plaéanje iz &l. 6. st. 1. i 2. t. 1. Stecajnog
zakona (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17, 36/22 i 27/24; dalje: SZ).

3. Duznik je podnio Zalbu protiv navedenog rie$enja zbog bitne povrede
odredaba postupka, pogresno utvrdenog &injeni¢nog stanja i pogresne primjene
materijalnog prava u kojoj je naveo da je prijedlog odbagen bez da je podnositelju
omoguceno da ga dopuni. Smatra da je prvostupanjski sud pogre$no primijenio
odredbu ¢l. 26. SZ-a. PredloZio je ukinuti pobijano rjeSenje i predmet vratiti
prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

4. Zalba nije osnovana.

5. Pobijano rjeSenje ispitano je u smislu odredbe &l. 365. st. 2. Zakona o
parniCnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 17/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje:
ZPP) u vezi s odredbom €l. 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u Zalbi pazeci
po sluzbenoj duZnosti na bitne povrede odredaba parniénog postupka iz &l. 354. st.
2.1.2.,4.,8,9,13.i14. ZPP-ai na pravilnu primjenu materijalnog prava.
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6. |z spisa proizlazi da,je:

- duznik 23. ozZujka 2026. podnio prijedlog za otvaranje predstedajnoga
postupka,

- prvostupanjski sud po sluzbenoj duZnosti pribavio Og&evidnik neizvréenih
osnova za plac¢anje sa specifikacijom naplate,

- prvostupanjski je sud 25. ozujka 2026. donio pobijano rieSenje jer je na
temelju OCevidnika neizvrSenih osnova za placanje sa specifikacijom naplate utvrdio
kako u odnosu na duzZnika postoji stecajni razlog nesposobnost za plaéanje.

7. Prema odredbi ¢&l. 4. st. 1. SZ-a predste¢ajni postupak moze se otvoriti ako
sud utvrdi postojanje prijete¢e nesposobnosti za placanje. Odredbama ¢&l. 4. st. 1. i 2.
SZ-a propisano je kada postoji predstecajni raziog prijete¢a nesposobnost za
pla¢anje.

8. 1z odredbe ¢l. 11. st. 3. SZ-a proizlazi ovlastenje suda po sluzbenoj duZnosti
utvrdivati sve Cinjenice koje su vaZne za predstecajni i ste¢ajni postupak te radi toga
moze izvoditi sve potrebne dokaze.

9. Slijedom navedenog, prvostupanijski sud je ispravno postupio kada je po
sluzbenoj duznosti u smislu ¢l. 11. st. 3. SZ-a pribavio O&evidnik neizvréenih osnova
za placanje sa specifikacijom naplate prema kojemu je duznik jo§ od 28. studenoga
2025. imao evidentiranu neizvr§enu osnovu za placanje. Stoga je pravilno utvrdio da
je u odnosu na duZnika ostvaren stecajni razlog nesposobnost za pla¢anje iz &l. 6.
SZ-a i u takvoj situaciji nije bilo potrebno pozivati duznika da dopuni prijedlog za
otvaranje predstecajnoga postupka.

10. Napominje se da pobijano rjeSenje nije doneseno na temelju odredbe &l.
26. SZ-a kako je to pogresno tvrdio Zalitelj.

11. S obzirom na to da je u odnosu na duZnika u vrijeme podnoSenja
prijedloga 20. oZujka 2026. veé bio ostvaren steéajni razlog nesposobnost za
placanje, prvostupanjski sud je na tako utvrdene &injenice, koje duznik Zalbom nije
doveo u sumnju, pravilno zakljuéio da nisu bili ispunjeni uvjeti za otvaranje
predste€ajnoga postupka nad duznikom.

12. Imajuéi u vidu navedeno, ovaj sud je na temelju odredbe &l 380. t. 2.
ZPP-a u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a odlugio kao u izreci ovog rjesenja.

Zagreb, 30. travnja 2026.

Predsjednik vije¢a
Lenka Corié¢

LENKA CORIC
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